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Procuror-sef serviciu (...) din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia de
combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie,
Examinand actele si lucrarile din dosarul penal cu numarul 476/P/2019, privind pe
inculpatii:
1. C. D. S., cercetat, in stare de libertate, pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni:

- folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii
ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost
savdrsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art.35 alin 1 C.p.

- luare de mitd, in forma continuata prev de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr
78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p.

ambele cu aplicarea art.38 alin 1 C.p.,

2. N. C. G., cercetat in stare de libertate, pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni:

- folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii
ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost
savdrsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art 35 alin 1 C.p. (
2 acte materiale)

- dare de mitd, in forma continuata, prev de art.290 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr
78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p.



ambele cu aplicarea art.38 alin 1 C.p. si
3.B. E. R., cercetata in stare de libertate, pentru savarsirea urmatoarei infractiuni:

- complicitate la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt
destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii,
daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori
alte foloase necuvenite, in formda continuata, prev. de art.48 alinl C.p. rap la art. 12 alin. 1 lit.
b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.p.

EXPUN URMATOARELE:

I.LFAPTELE PE SCURT

1.Faptele inculpatului C.D.S., functionar privat - angajat al (...), care, in perioada

ianuarie 2019- septembrie 2022, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a
folosit informatii care nu sunt destinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -”business
sensitive”) si a permis accesul unor persoane neautorizate la aceste informatii care priveau
contractele comerciale incheiate de firmele din Romdnia cu ICTB si EDDOC legate de
preturile cadru minimale si maximale, generale oferite, pe categorii de transport, kilometri,
capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de transport, date privind punctul de
plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilitd, pentru Romdnia si alte tari din Europa, in
scopul obtinerii atat pentru sine, cat si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savirsita in scopul obtinerii pentru sine

sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de

art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art.35 alin 1 C.p.

Faptele inculpatului C.D.S., functionar privat- angajat al (...), care, la datele de 03
februarie 2020 si la 23 septembrie 2020 , prin alte persoane, a primit de la N.C.G foloase
necuvenite, in legatura cu indeplinirea activitatii de coordonator transport in cadrul bazei
militare Mihail Kogélniceanu, in schimbul furnizarii si permiterii accesului la informatii
nedestinate publicitatii, Tntrunesc elementele constitutive ale infractiunii de luare de mita in
formd continuatd, prev. de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr 78/2000 cu aplicarea
art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p. (2 acte materiale)

Actele materiale ale infractiunii de luare de miti, in formi continuata, retinute in

sarcina inculpatului C.D.S., sunt:



- Fapta numitului C.D.S. de a primit de la N.C.G, la data de 03.02.2020, prin persoana
interpusa tatal sau si simularea vanzarii, un teren in suprafata de 574 m.p.situat in
Mun. Constanta, (...), cu valoare declarata de 250.000 lei

- Fapta numitului C.D.S. care la data de 23.09.2020 a primit de la N.C.G, prin
persoana interpusa concubina sa (...) si simularea vanzarii, autoturismul marca

AUDI Q 7, cu valoare declarata de 170.000 lei.

2. Faptele inculpatului N.C.G, care:

- in perioada septembrie 2011- aprilie 2019, in calitate de transport
coordonator”, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, in mod repetat, a folosit informatiile
de care a luat cunostinta 1n exercitarea atributiilor de serviciu, ce nu sunt destinate publicitatii

(informatii sensibile de afaceri -”business sensitive”) si a_permis accesul unor persoane

neautorizate la aceste informatii, care priveau contractele comerciale incheiate de firmele din
Romdnia cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru minimale si maximale, generale oferite,
pe categorii de transport, kilometri, capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de
transport, date privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilita, pentru
Romania si alte tari din Europa, in scopul obtinerii atiat pentru sine, cit si pentru altul de
bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, si

- in perioada mai 2019- septembrie 2022 I-a determinat pe C.D.S. sa foloseasca
informatiile de care a luat cunostinta in exercitarea atributiilor de serviciu, ce nu sunt destinate

publicitatii (informatii sensibile de afaceri -’business sensitive”) si sa-i permita astfel

accesul la aceste informatii, care priveau contractele comerciale incheiate de firmele din

Romdnia cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru minimale si maximale, generale oferite,
pe categorii de transport, kilometri, capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de
transport, date privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilitd, pentru
Romania si alte tari din Europa, in scopul obtinerii atit pentru sine, cit si pentru altul de
bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,

intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de folosirea, in orice mod, direct sau
indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor
persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savarsiti in scopul obtinerii
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata,
prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.p. (2 acte

materiale).



Faptele inculpatului N.C.G, care, la datele de 03 februarie 2020 si la 23 septembrie
2020, prin alte persoane, i-a dat lui C.D.S. foloase necuvenite, in legatura cu indeplinirea
activitatii de coordonator transport in cadrul bazei militare Mihail Kogélniceanu, in schimbul
furnizarii si permiterii accesului la informatii nedestinate publicitatii, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de dare de mita prev. de art.290 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr
78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p. i cu referire la art.308 C.p.(2 acte materiale).

Actele materiale ale infractiunii de dare de mita, in formi continuati, retinute in

sarcina inculpatului N.C.G, sunt:

- Fapta numitului N.C.G de a remite lui C.D.S., la data de 03.02.2020, prin
persoana interpusa tatal sau (...)si simularea vanzarii, un teren, in suprafata de 574 mp. situat
in Mun. Constanta, (...), cu valoare declarata de 250.000 lei

- Fapta numitului N.C.G de a remite lui C.D.S. la data de 23.09.2020, prin
persoana interpusa- concubina sa si simularea vanzarii, autoturismul marca AUDI Q 7, an
fabricatie 2017, cu valoare declarata de 170.000 lei.

3.Faptele inculpatei B.E.R., administrator al (...), care,

- In perioada februarie 2017-aprilie 2019, I-a ajutat pe N.C.G, si foloseasca
informatiile de care acesta a luat cunostinta in exercitarea atributiilor de serviciu, ce nu sunt
destinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -"business sensitive”), avand acces
neautorizat la aceste informatii, care priveau contractele comerciale incheiate de firmele din
Romania cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru minimale si maximale, generale oferite,
pe categorii de transport, kilometri, capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de
transport, date privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilitd, pentru
Romdnia si alte tari din Europa, n scopul obtinerii atat pentru sine, cit si pentru altul de
bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, si

- In perioada mai 2019- septembrie 2022, l-a ajutat pe N.C.G, sa foloseasca
informatiile nedestinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -’business sensitive”), pe
care acesta le-a obtinut ilicit de la inculpatul C.D.S., avand acces neautorizat la aceste
informatii, care priveau contractele comerciale incheiate de firmele din Romania cu ICTB si
EDDOC legate de preturile cadru minimale si maximale, generale oferite, pe categorii de
transport, kilometri, capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de transport, date
privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilita, pentru Romania si alte tari
din Europa, Tn scopul obtinerii atit pentru sine, cit si pentru altul de bani, bunuri sau

alte foloase necuvenite,



intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de de complicitate la folosirea, n
orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea
accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, dacd fapta a fost savdrsita n
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in

forma continuata, prev. de art.48 alinl C.p. rap la art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu

aplicarea art. 35 alin. 1 C.p. ( 2 acte materiale).

1. SITUATIA DE FAPT

Situatia premisa

Pe teritoriul Roméaniei functioneazd Baza 57 Aeriana ,,Mihail Kogalniceanu”
(BMMK), locatie unde are plasate bunuri si personal militar apartinand NATO. (...)

(...)

Societatile K.B.R.S. si 1.D.S. sunt firme contractoare ale armatei americane specializate
in coordonarea serviciilor de transport bunuri/ personal militar pe teritoriul Romaniei si al U.E.
pentru Baza Aeriani “Mihai Kogilniceanu”. In cadrul acestor societiti isi desfasoard
activitatea personal civil american si personal civil roman, formand echipa B.S.A.S.T. (Black
Sea Area Suport Team) sau M.C.T. (Movement Control Team) constituitd din “transport
manager”, ,,transport coordonator” si alti angajati.

(-..)

Companiile K.B.R.S. si I.D.S., prin intermediul angajatilor sai supervizori, aflati sub
coordonarea managerilor americani, lanseazd proceduri de cereri de oferte/ comenzi de
transport al echipamentelor militare si al personalului militar, cétre diferite societdti comerciale
nregistrate in bazele de date, interesate in prestarea acestor servicii.

Companiile K.B.R.S. si 1.D.S., prin angajatii lor supervizori, selecteaza ofertele
avantajoase, iar dupd prestarea serviciilor aproba efectuarea platilor de catre statul american.

Transporturile militare vizeaza echipament militar si de personal transportat de la si
catre locatii din tard (...) si locatii din afara tarii, pe teritoriul celorlalte tdri membre NATO.

Procedura de selectic a ofertelor, incheierea comenzilor, plata pentru serviciile
contractate si executate sunt confirmate si de reprezentantii societatilor prestatoare a serviciilor
de transport militar persoane si tehnica militara pentru baza militara Mihail Kogalniceanu.

Astfel, conform procedurii, pentru a aplica la Departamentul Transporturi
(Transportation Office) din cadrul bazei militare Mihail Kogalniceanu, pentru a incheia un

contract cu fortele armate USA, orice firma trebuie sa indeplineasca anumite conditii:



- Societatea sa fie inregistrata in sistemul SAM (System Award of Management).

- Fiecare firma/ contractor trebuie sa detind un numar/cod de identificare unic,
format din 9 cifre (...);

- Contractorii trebuie sa detind, pe langa acest cod valid (DUNS number) si un alt
cod special, numit : CONTRACTOR GOVERNMENT CODE (...) . Acest cod se elibereaza
in Bucuresti de catre o unitate militard desemnata;

- Inregistrarea in sistemul SAM se poate face numai prin detinerea acestor coduri.

Orice firma din Romania si din afara ei poate aplica pentru aceste coduri, procedura
de obtinere a codurilor si de inregistrare, cat si site-urile sunt publice si la dispozitia oricui.
(...)

Odata Inregistrata in acest sistem informatic, toate datele firmei pot fi accesate oricand
de orice entitate militard SUA sau NATO, indiferent unde este localizata.

In momentul in care acestea au cereri pentru diferite servicii, solicitirile se trimit prin

email catre firma/firmele care apar in aceste baze de date sau sunt postate pe site-uri publice

cum ar fi, de exemplu: www.fedbiz.com, www.euroneco.gov si altele.

Ofertele tuturor firmelor ce doresc sa isi ofere serviciile legat de solicitarile respective
se trimit prin raspuns la emailul primit, fara a se cunoaste cine sunt expeditorii emailurilor, care
pot fi localizati oriunde In Europa. Aceste oferte sunt supuse unui proces de selectie, desfasurat
de catre comisii militare, a cdror componenta si proces nu sunt cunoscute, iar raspunsul in urma
trimiterii ofertelor se primeste tot electronic.

In cazul in care oferta este selectatd, se primeste tot electronic un format tipizat

standard, care reprezinta contractul in sine, semnat de o persoana responsabila de contract,

denumita Contracting Officer, persoana a carei identitate nu este cunoscutd, neexistand
niciodatd contact fizic cu acea persoand, ci doar prin email. De cele mai multe ori, aceste
persoane doar semneaza contractul, nu sunt localizate pe teritoriul Romaniei, chiar daca
serviciile prestate/ activitatea comerciald respectivi se desfasoara pe teritoriul Romaniei. In
majoritatea cazurilor, existd anumite persoane delegate de Contracting Officer pentru a tine
legdtura cu firma pe parcursul executarii contractului, persoane care se rotesc in functia
respectiva, de reguld, echipe cu mai multi membri.

In cazul in care in urma procesului de selectie, oferta firmei nu corespunde,
reprezentantii firmei sunt informati tot electronic, fard a li se da informatii despre firma
selectata.

In urma acceptirii ofertei de contract, societatea desemnata incheie un contract —

cadru ("tender”) fie cu ICTB, fie cu ECJ4, (EDDOC).


http://www.fedbiz.com/
http://www.euroneco.gov/

ICTB este o agentie autorizatd de Fortele Armate ale USA sa solicite si sa negocieze
preturile continute in ofertele contractorilor agreati. Oferta de preturi propusa Se trimite prin e-
mail prin completarea tabelelor trimise de ICTB, continand date privind punctul de plecare,
punctul de sosire si ruta strict stabilitd, fara posibilitatea de modificare din partea firmei, pe
categorii precise de mijloace de transport, pentru Romania si alte tari din Europa.

Ofertele firmei sunt analizate de o comisie a ICTB a cérei intreagd componenta nu este
cunoscutd, putand fi identificate doar persoanele care semneaza contractele si actele aditionale.

Odata oferta aprobata, preturile riméan fixe, nu pot fi schimbate sub nici o forma,
decat atunci cind se trimite urmaitorul act aditional. Acest contract cadru si actele
aditionale sunt semnate si trimise prin e-mail de reprezentantii firmei.

(...)

Responsabilii organizarii si coordonarii transporturilor sunt transportation manager,
transportation coordinator si intreaga echipa Movement Control Team (MCT). Acestia
repartizeaza solicitdrile de transporturi/cursele catre contractorii existenti, Inscrisi in baza de
date, prin email. Firma la randul ei informeaza despre disponibilitate pentru cursele respective,
prin raspuns la emailul respectiv.

(...)

Pe partea de corespondenta email, persoanele din cadrul MCT care trimiteau solicitarile

de curse de transport, in ultimii ani, au fost N. C. G. (pana in mai 2019), C.D.S., (....), (...)sl

(..)

A. Activitatea cetitenilor roméni C.D.S. si N.C.G, angajati ai (...)

Tn perioada 2011 — aprilie 2019, inculpatul N.C.G, cetitean roman, a fost angajat ca
supervizor in cadrul companiei (...), pe perioada determinatd, contractul de munca fiind
prelungit, succesiv, anual.

Inculpatul C.D.S., cetitean roman, a fost angajat la (...) incepand cu data de 15
februarie 2016, pe functia de "movement control specialist”, avand ca atributii completarea
documentelor de transport, efectuarea de loading planuri, in baza solicitarilor de la unitatile
militare; acesta avea raporturi de subordonare directad cu seful echipei de transport , inculpatul
N.C.G.

Dupa concedierea inculpatului N.C.G, Tn perioada mai 2019 - septembrie 2022

inculpatul C.D.S. a ocupat functia de supervizor MCT” (transportation coordinator) in cadrul



companiei (...), pe perioada determinata, contractul de munca fiind prelungit anual, succesiv.
Anterior pe aceeasi pozitie, in perioada 2011 — aprilie 2019, a fost angajat inculpatul N.C.G.
Conform contractelor de munca si fiselor postului, anexelor la contractele de munca
(acord de intelegere), inculpatii N.C.G si C.D.S., ambii in calitate de supervizor
(transportation coordinator), aveau anumite obligatii privind respectarea clauzei de

confidentialitate

9 g A e oA . . . . .
Atat pe parcursul angajarii, cat si dupa incetarea acesteia este interzisa angajatului

dezvdluirea cdtre orice persoand sau utilizarea in orice scop sau copierea oricdror informatii

confidentiale referitoare la activitatile sau secretele comerciale ale angajatorului. De exemplu,

aici se pot include informatii despre clientii angajatorului, despre alti angajati, furnizori si

preturi, sau orice alte informatii din baza de date a angajatorului sau despre activitatea

angajatorului sau activitatea clientilor angajatorului, care nu sunt disponibile publicului.”

Astfel, inculpatii 1si asumau pistrarea confidentialititii, sub orice formi, a

informatiilor despre clientii angajatorului, despre furnizori si preturi, legate de alte informatii

din baza de date a angajatorului sau despre activitatea angajatorului sau activitatea clientilor

angajatorului, avind reprezentarea interzicerii activititilor de divulgare, copiere si

diseminare a acestor informatii confidentiale, nedisponibile publicului.

Cu privire la utilizarea computerelor si a internetului in cadrul activitétii, inculpatii
aveau impuse anumite obligatii ce trebuiau sa fie respectate (...):

- in nicio imprejurare nu le era permisa utilizarea echipamentelor computerizate
cu care angajatul ar putea intra in contact pe parcursul perioadei de angajare in scop personal,
nici incarcarea de software propriu in computerele angajatorului sau ale clientilor. Nu le era

permisd niciodata copierea de software sau date de pe computerele de la locul de munca sau

utilizarea e-mailului si accesului la internet , sau folosirea in alt scop.

Astfel, inculpatii isi asumau raspunderea de a nu copia date de pe computerele de la
locul de muncé sau de a le folosi in alt scop, decit celui privind desfiasurarea activitaitii in
calitate de supervizor.

De asemenea, inculpatii N.C.G si C.D.S. si-au asumat respectarea obligatiilor ce
priveau conflictul de interese, de a nu se implica in vreo activitate care reprezinta un conflict
intre interesele lor personale si acelea ale societatii, de a nu desfasura nicio activitate
inacceptabila, cum ar fi favorizarea membrilor de familie sau prietenilor Tn negocieri de
afaceri, angajarea suplimentara neautorizata in cadrul altei societdti Sau inceperea unei noi

afaceri, daca acest lucru creeaza un conflict de interese.



Inculpatii N.C.G si C.D.S. isi asumau si obligatia de respectare a confidentialitatii

privind informatiile din interior. ”Astfel, directorii si angajatii IDS pot intra in contact cu

informatii sensibile si confidentiale in cursul exercitarii responsabilitatilor. Aceste informatii

trebuie utilizate exclusiv in scopul indeplinirii obligatiilor de serviciu ale fiecaruia. Utilizarea

de informati din interior- in special materiale ce pot influenta piata Sau care sunt considerate

strict secrete- pentru cdstig personal sau pentru profitul altor persoane este un lucru imoral si

ilegal. Directorii si angajatii nu trebuie sa distribuie sub nici un motiv_informatii despre

activitatile societatii si ale clientilor sdi, prin forumurile de internet sau prin alte mijloace, in

scopul castigului personal sau in detrimentul afacerii.”

In ceea ce priveste cadourile si plitile necorespunzitoare, inculpatii N.C.G si C.D.S.

si-au asumat obligatia de nu accepta si primi orice cadouri care au scopul sau pot fi percepute

ca influentand deciziile si relatiile de afaceri. Acestora le era interzisd acceptarea de cadouri

sau distractii pldatite, care le puteau compromite discernamdntul in afaceri si trebuiau sa

informeze managerul de orice comportament de acest fel. De asemenea, le era interzis strict

mitele, platile primite sau efectuate sau stimulentele, pentru cdstigarea unor contracte.

Prin obligatia asumata de (...) prin salariatii sai, in ceea ce priveste relatia cu furnizorii,

acestia _s-au _angajat sd _interactioneze cu furnizorii sdi Intr-o manierd corectd, onestd,

profesionala; "potentialii furnizori sunt tratati echitabil si nu va exista favoritism in achizitia
de bunuri sau servicii.”

De asemenea, inculpatii N.C.G si C.D.S. si-au luat angajamentul de a nu lucra pentru

un _alt angajator sau de a desfasura activitatea conform altor angajamente pe parcursul

derularii contractului de munca, fie in cadrul orarului de lucru, fie in afara lui, decéat cu

acordul scris prealabil al angajatorului IDS.
De asemenea, anual, inculpatii N.C.G si C.D.S., in calitate de reprezentanti ai

contractorului IDS, avand functia de Transportation Coordinator, erau acreditati si

autorizati, si gestioneze si si lucreze cu datele confidentiale ”’sensibile”, avind acces

autorizat neclasificat, la sistemul Departamentului de Aparare al USA-Departament of

Defense (DoD) in legatura cu activitatea zilnica, in cadrul domeniului de transport.

Pentru a avea acces autorizat la informatii neclasificate din sistemul DoD, inculpatii
N.C.G si C.D.S. erau instruiti si primeau certificare anuald. Certificarea anuala le permitea sa
utilizeze sistemul DoD, avind acces la informatiile neclasificate, necesare desfasurarii

activitatii in zona domeniului de transport.

(..)



Inculpatii N.C.G si C.D.S. au cunoscut restrictiile folosirii accesului autorizat la
sistemul Departamentului de Apiarare (DoD) al Guvernului USA, intelegeau
responsabilititile utilizirii acestui sistem si ale informatiilor continute in acesta si aveau
obligatia de a lua toate masurile pentru pastrarea confidentialititii informatiilor
nedestinate publicititii, inclusiv a celor “sensibile”, care priveau contractele comerciale
incheiate de firmele din Roménia cu ICTB si EDDOC.

In exercitarea atributiilor de serviciu de supervizor (coordinator transportation),
inculpatii N.C.G si C.D.S. au luat cunostinta de informatii considerate “sensibile”, care
priveau contractele-cadru (“tendere”’) incheiate de ICTB si EDDOC cu diferitele companii din
Romaénia, informatii considerate confidentiale, in care erau mentionate date confidentiale
legate de preturile cadru minimale si maximale, generale oferite, pe categorii de transport,
kilometri, capacitate gabaritica, date privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict
stabilita, pe categorii precise de mijloace de transport, pentru Romania si alte tari din Europa.

(...)

Aceste contracte- cadru ce contineau informatii sensibile si date confidentiale din
punct de vedere comercial, inclusiv tarifele practicate de fiecare partener comercial, erau
cunoscute de inculpatii N.C.G si C.D.S., in exercitarea si in scopul indeplinirii atributiilor de
serviciu; aceste informatii si date confidentiale ar fi trebuit sa fie protejate, nefiind destinate
altor persoane decat acelor titulari ai contractelor si trebuiau sa fie folosite exclusiv in interesul
firmei angajatoare (...) si implicit al contractorului american care finanta activitatea de
transport.

**k*k

Dupa aprilie 2019, cand inculpatul N.C.G a fost concediat, rolul de “transportation
coordinator” a fost preluat de inculpatul C.D.S., acesta din urma ocupandu-se de procedurile
de gestionare a contractelor de serviciilor de transport bunuri/ personal militar pe teritoriul
Romaniei si al statelor membre U.E., pentru baza aeriana “Mihail Kogélniceanu”, de
procedurile de logistica ce vizau coordonarea acestor transporturi.

Inculpatul C.D.S. era un apropiat al lui N.C.G, primul preluand de la acesta atributiile
de serviciu, pastrand In continuare o relatie cu acesta pentru a favoriza firmele controlate de
N.C.G, in sensul oferirii a cat mai multor comenzi de transport pentru firmele acestuia.

(...)

Din probele administrate in cauza a rezultat faptul ca, in perioada 2011- aprilie 2019,
inculpatul N.C.G, in exercitarea atributiilor de serviciu de “transportation coordinator”,
folosindu-se de informatiile confidentiale legate de contractorii transportatori privitoare la
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contracte, tarife, tarife pe categorii de transport contractate pe rute de transport, informatii
confidentiale, sensibile (“sensitive ), la care avea acces si de care lua cunostinta in exercitarea
functiei, a facilitat obtinerea contractelor si a comenzilor de transport de catre anumite firme
controlate chiar de el, favorizandu-le, in schimbul obtinerii unor foloase necuvenite. Firmele
controlate si favorizate de inculpatul N.C.G sunt firme la care figurau in drept ca

administratori, sora si cumnatul acestuia :

- (.0,
(..)si
-(..)

Toate aceste 3 societdti erau controlate in fapt de inculpatul N.C.G, desi o perioada de
timp, era si angajat in cadrul bazei militare "Mihail Kogalniceanu”, coordonand serviciile de
transport; in activitatea firmelor, acesta era sprijinit de sora sa B.E.R. si de contabila(...),
audiata ca martor in cauza. Principalii beneficiari ai sumelor incasate de la aceste societati, cu
titlu de dividende sau alte justificari au fost inculpatii N.C.G si B.E.R..

—

La sfarsitul lunii aprilie 2019, inculpatul N.C.G a fost concediat ca urmare a incalcarii
Regulamentului intern, nemaiavand acces la datele legate de contractele-cadru ale
contractorilor de servicii de transport pentru Baza Militara ”Mihail Kogalniceanu”. Inculpatul
N.C.G a fost escortat afard din baza militara Mihail Kogalniceanu de catre politia militara
americana, fiindu-i ridicat si cardul de acces.

Fiind indepartat din cadrul companiei, inculpatul N.C.G a parasit baza militara Mihail
Kogalniceanu, nu Tnainte de a copia si prelua anumite date confidentiale legate de contractele-
cadru tender ale celorlalti transportatori, informatiile (datele informatice) fiind descoperite cu
ocazia perchezitiilor informatice (...).

Din mai 2019, inculpatul C.D.S. a preluat functia de “transportation coordinator”,
din mai 2019 si pana in septembrie 2022, timp de 3 ani de zile, inculpatul C.D.S. i-a permis
inculpatului N.C.G. accesul la informatii nedestinate publicitatii legate din cadrul procedurilor
de contractare/ofertare, in schimbul obtinerii unor avantaje si foloase materiale, atat pentru
N.C.G., pentru firmele controlate de acesta, cat si pentru el.

Aceste informatii comunicate inculpatului N.C.G. au fost folosite in avantajul
societatilor (...), (...),(...) controlate de acesta din urma, ajutandu-le astfel sa obtina in
conditii avantajoase si cu prioritate, servicii de transport decontate. Furnizandu-i informatii
confidentiale, inculpatul C.D.S. a favorizat cele 3 societiti, ajutdndu-1 sa obtina beneficii
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financiare substantiale pentu aceste firme. Principalii beneficiari ai sumelor incasate de la
aceste societati, cu titlu de dividende sau alte justificari, rezultate din contractarea serviciilor

de transport pentru baza militara M.K., au fost inculpatii N.C.G. si B.E.R.

**k*

B. Situatia firmelor controlate de N.C.G. Legatura acestuia cu firmele favorizate

-...SRL, ...SRL i ...SRL

1.Societatea (...) S.R.L (APT), cu domeniu principal de activitate ,, transport rutier de
marfuri”, a fost infiintata la data de 12.05.2011, in actele de constituire figurand ca asociat si
administrator unic (...) , fostul cumnat al lui N.C.G.

(...)

De la infiintare, din data de 12.05.2011, B.E.R. a detinut calitatea de administrator al
societatii.

Tn anul 2019, societatea a declarat un numar mediu de 2 salariati, iar in 2020 - 2021, de
4 salariati. (...) SRL a inregistrat profit net de 3.227.247 lei in 2019, 1.840.263 lei in 2020 si
3.130.225 lei in anul 2021, cifra de afaceri cunoscand aceeasi evolutie in perioada 2019-2021,
cu valori de 8.177.586 lei in 2019, 5.636.106 lei in 2020 si 7.841.849 lei in 2021.

Din data de 24.06.2011, inculpata B.E.R., avand calitatea de administrator al firmei
(...)SRL, a fost inregistrata ca reprezentant legal si utilizator autorizat in relatia cu BRD — GSG,
fiind imputernicita pe conturile bancare deschise in EURO si LEIL

Tn fapt, Incepand cu septembrie 2011 firma era controlata de inculpatul N.C.G, care
ocupa in acelasi timp si functia de “transportation coordinator” 1a IDS.

Societatea nu detinea mijloace de transport pentru efectuarea transporturilor de
echipament militar si personal militar, dar subcontracta serviciile pentru a aduce la indeplinire

ofertele de transport transmise.

Avand cunostinta de procedura de ofertare pentru incheierea unui contract-cadru
(tender), inculpatul N.C.G a transmis prin email propunerea de oferta/ contract, in numele(...),
mentionand ca nume de contact pe (...) . De asemenea, acesta s-a ocupat si de procedura
obtinerii codului NCAGE NATO de la Ministerul Apararii Nationale- Comandantul Logistic
Intrunit- BIROUL NATIONAL DE CODIFICARE (...)
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La data de 15.09.2011 a fost incheiat intre HQ US EUCOM-ECJ4-EDDOC- ICTB si
(...)SRL (APT) contractul- cadru ”tender” (...)

Ulterior, APT a incheiat si alte contracte(...) . Toate contractele-cadru (“tender”)
incheiate de APT erau valabile 1 an de zile, valabilitatea acestora fiind prelungitd la 1 an sau
la 2 ani, prin acte aditionate. Pana in aprilie 2023, APT a avut incheiate contracte-cadru
(tendere) cu ICTB, prelungite succesiv, anual sau la 2 ani.

(...)

Confirmarea existentei unei legaturi intre inculpatul N.C.G si firma (...)S.R.L. rezulta
si din datele comunicate de O.R.C. Astfel, in perioada 19 decembrie 2016-19 ianuarie 2017,
timp de o luni de zile, cand era si angajat la (...), inculpatul N.C.G a detinut calitatea de
asociatsi asociat unic al firmei, fapt interzis de politica companiei IDS, dupa care a renuntat la

calitatea de asociat unic, Tn favoarea surorii sale.

In ceea ce priveste resursele financiare ale firmei (...)SRL, din analiza conturilor
bancare, a rezultat ca societatea a incasat, in perioada 20.10.2011 — 18.07.2022, suma totala
de_11.513.407,51 euro de la Guvernul SUA (CDS Services), suma incasata integral in contul

bancar (...)

De altfel, panad la data de 30.09.2022, contul mentionat a fost creditat aproape in
totalitate prin transferuri de la CDS Services. Astfel, din_totalul de 11.923.555,62 euro

creditati in cont, 11.513.407.7 euro (96.6%) reprezinta incasarile de la CDS Services. (...)

Din sumele Tncasate, cea mai mare parte, respectiv 7.096.000 euro, au fost transferati
catre contul(...), cont in lei deschis la BRD - SGG cu acelasi titular (...)SRL. Totodata, din
cont au fost retrasi in numerar prin ATM 84.350 euro (in perioada 15.11.2011 — 16.10.2020)
si ridicati de la ghiseu 15.200 euro.

Ridicarile de numerar de la ghiseu au fost efectuate de cétre:

-(...)—10.950 euro in perioada 24.10.2011 — 14.02.2013,

- B.E.R. —2.250 euro in 10.05.2013 si

- N.C.G -2.000 euro in 09.10.2013.

Din cont, au fost transferate sume catre diferite societiti comerciale si au fost
efectuate plati cu cardurile nr 556078******8373 si nr. 556078******2774  la diferite
magazine alimentare sau de imbracaminte, aferente traiului zilnic.

Nu au fost efectuate transferuri catre persoane fizice.
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La finalul perioadei analizate, Th 30.09.2022, contul (...) inregistra un sold de 10.847,3
euro.

—

Firma (..)SRL a actionat ca un broker de servicii transport, neavand mijloace de
transport proprii, apeland numai la subcontractori pentru a onora serviciile contractate.
Subcontractorii, firmele care au prestat in fapt serviciile de transport, sunt societiti cu vasta
experientd in domeniul transporturilor rutiere de marfa, avand capacitatea tehnica de a face
transporturi mari atat in tard, cat si in strainatate.

Principalii subcontractorii ai firmei APT au fost (...),(..) si(...) .

Cele mai mari sume au fost debitate din conturile (...)SRL catre (...) - 1.569.879 euro
si 109.360,5 lei, (...) SRL — 895.559,8 euro si 411.114,13 lei si (...) LTD — 1.050.423 euro.

Totodata, din conturile societatii APT au fost efectuate plati catre (...) SRL - 378.175
lei si 47.749 euro si (...) GRUP - 731.300 lei, dupa incasare banii fiind, in multe situatii, retrasi

in numerar din conturile celor doud societati.

(..)

*k*k

C. Societatea (...) S.R.L., avand ca obiect principal de activitate "activitati de servicii
anexe pentru transporturi terestre”, a fost infiintata in 20.11.2014 si, incepand cu
data de 07.04.2020 si pana in prezent, asociati ai societatii sunt inculpatul N.C.G
si (...), concubinul lui B.E.R., fiecare cu o cota de participare 50%.

Tncepand cu data de 01.04.2020, inculpatul N.C.G are calitatea de administrator al
societatii; Tn perioada 01.04.2020 — 07.02.2021, administratori au fost atdt N.C.G cat si (...),
iar din data de 08.02.2021 singurul administrator este N.C.G.

...)

In fapt, incepand cu octombrie 2018, activitatea firmei era coordonati de inculpatul
N.C.G, care era ocupa in acelasi timp si functia de “transportation coordinator” la 1DS, fapt
interzis de politica companiei, fiind Tn conflict de interese.

Pentru anul 2018, societatea declara ca nu are nici un salariat, cu 0 lei cifra de afaceri

si o pierdere de 29.448 lei. In anii urmdtori, avand in medie anuald 1-2 salariati, indicatorii
societatii au cunoscut cresteri semnificative, in anul 2019 fiind inregistrata o cifrd de afaceri de
3.263.068 lei, iar profitul net 1.986.204 lei, Tn anul 2020, cifra de afaceri fiind de 4.348.948 lei,
iar profitul de 2.515.906 let, iar in anul 2021 cifra de afaceri 4.530.602 lei si profit 2.588.737
lei.
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Societatea nu a detinut mijloace de transport pentru efectuarea transporturilor de
echipament militar si personal militar, dar a subcontractat pentru a aduce la indeplinire ofertele
de transport transmise.

La data de 01.02.2019 firma (...) SRL a incheiat cu ICTB contractul-cadru (tender... ),
(...) Ulterior, toate contractele-cadru (”tender”) incheiate de (...) au fost valabile 1 an de zile,
valabilitatea acestora fiind prelungitd la 1 an sau la 2 ani, prin acte aditionate. Pand in aprilie
2023, (...) a avut incheiate contracte-cadru (tendere) cu ICTB, prelungite succesiv, anual.

(...) SRL nu detine cod de codificare NATO- NCAGE, conform adresei raspuns a
Ministerului Apararii Nationale- Comandantul Logistic Tntrunit- BIROUL NATIONAL DE
CODIFICARE nr G-1290 din 01.11.2022.

Prin urmare, firma (...) nu era licentiati/inregistrati conform legilor din Romdnia si
nu era calificatd in conformitate cu toate legile si reglementarile relevante din Romdnia
pentru a furniza servicii de transport public, nedetinand cont NCAGE NATO, pentru a se
angaja in astfel de activitati in Romdnia si in alte tari de tranzit.

Inculpatul N.C.G a exercitat controlul efectiv al activitatii (...) S.R.L., impreuna cu
inculpata B.E.R., fiind si imputernicit pe conturile bancare ale firmei.

In ceea ce priveste resursele financiare ale firmei SC (...) SRL, din analiza conturilor a
rezultat ca societatea a Tncasat, in perioada 30.04.2019 — 12.07.2022, suma totala de

2.866.885,58 euro de la Guvernul SUA, suma incasata integral in contul (...).

Tn perioada 15.01.2015 (data deschiderii contului) — 30.09.2022, contul (...) a fost
creditat Tn majoritate prin transferuri de la CDS Services. Astfel, din totalul de 3.124.689,58

euro creditati in cont, 2.866.885.58 euro (91,7%) reprezinta incasirile de la CDS Services.

(..)

Din sumele Tncasate, cea mai mare parte, respectiv 1.885.050 euro, au fost transferati

catre contul (...), cu acelasi titular SC (...) SRL. La finalul perioadei analizate, in 30.09.2022,
contul (...) Tnregistra un sold de 149.207,1 euro.
(...)

Mare parte din sumele incasate in conturi de ciatre SC (...) SRL de la SC (...)SRL au
fost ulterior retrase in numerar prin ATM. Spre exemplu:
(...)

(...) SRL a actionat ca un intermediar de servicii de transport, neavand mijloace de
transport proprii, apeland numai la subcontractori pentru a onora serviciile contractate.
Subcontractorii, firmele care au prestat in fapt serviciile de transport sunt firme cu vasta
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experientd in domeniul transporturilor rutiere si de marfa, avand capacitatea tehnicd de a face
transporturi mari atat in tara, cat si in strainatate.

Principalii subcontractori ai (...) au fost (...), (...)si (...).

D. Societatea (...) SRL, avand ca domeniu principal de activitate ,, transport rutier
de marfuri”, a fost infiintata la data de 11.09.2017, avand initial ca asociat unic
si administrator pe (...) , persoana cu studii medii, lucrator in constructii si “om de

casa” al inculpatului N.C.G. Tn prezent, asociat si administrator unic al firmei

este (...).

In fapt, societatea a fost infiintata de inculpatul N.C.G., cind era si angajat al IDS,
in actele societatii fiind trecuta o alta persoana, ...; sediul firmei a fost stabilit de inculpatul
N.C.G. in imobilul cumparat chiar de el la 16.07.2018, fiind dat spre a fi folosit de (...) ca si
casa de locuit. De la infiintare pand la data de 01.10.2018, precum si dupa data de 15.07.2019,
adresa sediului social a fost la acest imobil (...) , Judet Constanta.

Inculpatul N.C.G controla si tranzactiile bancare ale societatii fiind imputernicit pe
conturile bancare. Inculpatul a fost cel care a decis si schimbarea din firma a lui (...) cu (...),
astfel cum rezulta din comunicarea telefonica din data de 01.04.2020 ora 14:09.02.

(-..)

In perioada 2018-2021, societatea a declarat in medie 1 salariat, iar cifra de afaceri a
entitatii economice a cunoscut cresteri importante, de la 291.219 lei in anul 2018, 1a 3.616.765
lei Tn anul 2019, 4.355.560 lei in anul 2020 si 4.481.107 lei in 2021. In mod similar, profitul
net Tnregistrat a crescut de la 250.651 lei Tn anul 2018, la 2.223.175 lei in anul 2019, 2.731.349
lei in anul 2020 si 2.375.183 lei in 2021.

Prin procura speciala, (...) l-a imputernicit cu puteri depline pe inculpatul N.C.G

pentru reprezentare la banci pe conturile societatii, acesta din urma avand controlul total asupra

ege vy

militara MK.
In fapt, incepand cu data infiintirii 11.09.2018 firma a fost controlati de inculpatul
N.C.G, fiind imputernicit si pe conturile bancare ale firmei, timp in care detinea si functia

de “tramsportation coordinator” la IDS.
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Societatea nu detine mijloace de transport pentru efectuarea transporturilor de
echipament militar si personal militar, dar a subcontractat pentru a aduce la indeplinire ofertele
de transport transmise.

La data de 01.02.2019 a fost incheiat intre HQ US EUCOM-ECJ4-EDDOC-ICTB si
(...) SRL contractul- cadru ("tender”), (...) SRL aincheiat contractele-cadru tender valabile 1
an de zile, valabilitatea acestora fiind prelungitd la 1 an sau la 2 ani, prin acte aditionate. Pana
n aprilie 2023, (...) SRL a avut incheiate contracte-cadru (“tendere”) cu ICTB, prelungite

succesiv, anual sau la 2 ani.

Principalii subcontractori ai firmei (...) SRL au fost aceleasi societati ca si la APT si
(...), respectiv, (...), (...)si (...).

In ceea ce priveste fluxurile financiare, din analiza conturilor firmei (...) SRL a rezultat
ca societatea a Thcasat, in perioada 30.04.2019 — 16.06.2022, suma totala de 2.754.181 euro

de la Guvernul SUA, suma Incasata integral in contul (...).

De altfel, pana la data de 30.09.2022, contul (...) a fost creditat aproape in totalitate
prin transferuri de la CDS Services. Astfel, din totalul de 2.774.436 euro creditati in cont,
2.754.181 euro (99.2%) reprezinta incasarile de la CDS Services. (...)

Din sumele Tncasate, cea mai mare parte, respectiv 1.476.150 euro, au fost transferati
citre contul (...), cont in lei deschis la BRD - SGG cu acelasi titular SC (...) SRL, alte sume
fiind achitate catre mai multe societdti comerciale, tranzactii descrise ulterior. Din cont nu au
fost ridicate sume Th numerar.

La finalul perioadei analizate, in 30.09.2022, contul (...) inregistra un sold de 5.691,95
euro.

Din contul (...), titular SC (...) SRL, au fost retrasi in numerar prin ATM in total
296.900 lei (in perioada 15.02.2018 — 30.09.2022), iar cea mai mare parte a sumelor

creditate au fost transferate cu titlu de dividende citre conturile cu titulari (...) si(...).

(..)

Analiza tranzactiilor financiare derulate in conturile firmelor (...)SRL, (...) SRL si (...)
SRL indica modalititi similare de actiune in ceea ce priveste circuitul financiar al sumelor
de bani incasate de la autorititile americane (...) . Totodatd, pe langa incasarile de la

autoritatile americane, SC (...)SRL a reprezentat principala sursa de creditare a conturilor
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celorlalte doua societati comerciale SC (...) SRL si SC (...) SRL, care, conform rulajelor
conturilor detinute, nu par a presta servicii catre alte societati.

De asemenea, se observa ca toate cele trei societati comerciale achitd sume importante
catre societatile subcontractoare (...), (...)si (...), care aveau ca principal obiect de activitate
transporturi rutiere de marfuri si/sau persoane.

In perioada septembrie 2011 — aprilie 2019, cand era si angajat al IDS, si ulterior
acestei perioade, inculpatul N.C.G, impreuna cu inculpata B.E.R., a coordonat si controlat
activitatea societatilor (...)S.R.L, (...) S.R.L,, (...) S.R.L. Desi firmele aveau sedii diferite,
acestea isi desfasurau activitatea in acelasi loc, in Constanta, pe (...) , detindnd aceeasi logistica
si aceleasi mijloace materiale pentru desfasurarea activitatii.

In aceasta locatie, inculpata B.E.R., sub indrumarea inculpatului N.C.G, a coordonat
comenzile de transport primite de la baza militard Mihail Kogalniceanu.

Pentru a nu fi identificati de reprezentantii americani si de la celelalte baze militare de
descarcare din Europa, inculpatii B.E.R. si N.C.G utilizau anumite telefoane mobile exclusiv
pentru fiecare societate in parte, prezentandu-se interlocutorilor ca fiind alte persoane decat
cele mentionate in contractele-cadru ca persoane de contact. Pentru a nu fi descoperiti,
inculpatii B.E.R. si N.C.G foloseau un numar foarte mare de cartele telefonice. De asemenea,
o altd modalitate de comunicare legat de incheierea contractelor, prelungirea lor, executarea
comenzilor de transport era prin e-mail, inculpatii B.E.R. si N.C.G, utilizadnd, Tn comun
adresele de email ale celor 3 societati comerciale (...)S.R.L, (...) S.R.L,, (...) S.R.L.

Tn perioada septembrie 2011 — aprilie 2019, cand in calitate de supervizor coordona
departamentul de transport, inculpatul N.C.G, avand acces la toate datele contractorilor in
ceea ce priveste preturile maximale si minimale, pe rutele de transport, categorii de greutate,
ale societatilor contractoare inregistrate in baza de date cu contracte-cadru (“tender”),
folosindu-se de aceste informatii, a facilitat atribuirea ofertelor si comenzilor de transport
catre firmele pe care chiar el le controla cu sprijinul inculpatei B.E.R.- societatile (...)SRL,

(...) SRL si (...) SRL devenind principalii furnizori de servicii de transport pentru baza militara

Mihail Kogéalniceanu.

n perioada septembrie 2011 — aprilie 2019, cand coordona activitatea de supervizare
la departamentul de transport, inculpatul N.C.G a permis inculpatei B.E.R. accesul la
informatii confidentiale legate de contractele-cadru si ofertele firmelor din Romania
contractante ale Guvernului USA, ce vizau transporturile efectuate de la si pentru baza militara
Mihail Kogalniceanu, atat din tard, cat si din strainatate, pe teritoriul U.E, in scopul obtinerii
de catre cele 3 firme pe le controlau ( (...), (...) si (...)), a contractelor si comenzilor n conditii

18



avantajoase si cu prioritate. In aceastd perioada inculpatii N.C.G si B.E.R. s-au folosit de
aceste informatii, in avantajul firmelor pe care le controlau. In schimbul acestor informatii
confidentiale, inculpatul N.C.G a primit de la societatile pe care tot el le controla, foloase
necuvenite (dividende, sume de bani, beneficiul unor asigurdri sociale si de sanatate prin

incheierea unor contracte de munca fictive).

C. Activitatea inculpatului C.D.S., colaborarea acestuia cu N.C.G

Dupa plecarea acestuia din postul de supervizor (“transportation coordinator”), la
sfarsitul lunii aprilie 2019, societatile (...)S.R.L., (...) S.R.L. si (...) S.R.L., controlate decizional
de catre inculpatul N.C.G, au mentinut relatiile comerciale cu autoritatile americane si au
Tncasat sume considerabile din executarea serviciilor de transport.

Pentru a pastra contractele privilegiate incheiate cu autoritatile americane ce privesc
comenzi de transport al echipamentelor militare si al personalului militar, inculpatul N.C.G a
pastrat si dezvoltat legaturi cu noul supervizor C.D.S., fiind interesat in continuare de
obtinerea de informatii confidentiale legate de contractele-cadru ale transportatorilor si de
ofertare a serviciilor de transport, in beneficiul celor 3 societati pe care le controla.

Pentru a putea mentine influenta asupra modului de atribuire a contractelor de transport,
inculpatul N.C.G a permanentizat legatura cu inculpatul C.D.S, devenit sef al structurii de
coordonare transport al IDS OPERATIONS din cadrul bazei militare Mihail Kogélniceanu.

In perioada ianuarie 2019- septembrie 2022, inculpatul C.D.S., fiind in exercitarea
atributiilor de serviciu, si din mai 2019 si de supervizor in Departamentul de Transport, i-a
furnizat inculpatului N.C.G informatii confidentiale legate de detaliile contractelor-cadru
("'tender”’) ale celorlalte societati de transport, In special date privind preturile cadru minimale
si maximale, generale oferite, pe categorii de transport, kilometri, capacitate gabaritica, date
privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilitd, pe categorii precise de
mijloace de transport, pentru Romania si alte tari din Europa, in scopul de a favoriza firmele
controlate de inculpatul N.C.G. In schimbul informatiilor oferite de inculpatul C.D.S.,
inculpatul N.C.G. I-a recompensat cu diferite foloase, respectiv un teren, un autoturism marca
AUDI Q7, plata asigurarilor sociale si de sanatate prin incheierea de contracte fictive de munca
cu societatile acestuia din urma.

Prin urmare, inculpatul C.D.S., care avea acces la toate datele confidentiale legate de
contractele-cadru (’tendere ) si datele legate de comenzile de transport, a pastrat, cointeresat,

legatura cu inculpatul N.C.G, in beneficiul societatilor pe care acesta din urma le controla.
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Tncepand cu ianuarie 2019 si pani in septembrie 2022, inculpatul C.D.S., la

solicitarea lui N.C.G, i-a_furnizat si i-a_permis accesul la toate datele confidentiale ale

contractelor-cadru (tender) ale firmelor din Romania contractante ale Guvernului American,
ce vizau transporturile efectuate de la si pentru baza militara Mihail Kogalniceanu, atat din
tara, cat si din strainatate, pe teritoriul U.E., date pe care le-a copiat din calculatorul de serviciu
si emailul de serviciu, proprietatea Guvernului american si le-a stocat, in format electronic, pe
CD-uri , Dvd-uri si stick-uri, pe care i le-a inméanat lui N.C.G.

Astfel, incepand cu ianuarie 2019 si pana in septembrie 2022, inculpatul C.D.S. le-
a permis inculpatilor N.C.G. si B.E.R. accesul la informatii confidentiale legate de contractele
si ofertele firmelor din Roménia contractante, ce vizau transporturile efectuate de la si pentru
baza militard Mihail Kogalniceanu, atat din tard, cat si din strainatate, pe teritoriul U.E, in
scopul obtinerii de catre cele 3 firme pe le controlau ((...), (...), (...)), a contractelor si
comenzilor 1n conditii avantajoase si cu prioritate.

In aceasta perioada, inculpatii N.C.G. si B.E.R. s-au folosit de informatii confidentiale
comunicate ilegal de inculpatul C.D.S., In avantajul firmelor pe care le controlau. In schimbul
obtinerii acestor informatii confidentiale, inculpatul N.C.G i-a remis inculpatului C.D.S.
diferite foloase necuvenite.

(-..)

Modalitatea de lucru, netransparenta si care favoriza societati controlate de inculpatul
N.C.G, acceptata de inculpatul C.D.S. era cunoscuta de alti transportatori, fiind de notorietate
in mediul transportatorilor ca numai o parte din firmele agreate castigd comenzile de transport,

cele mai banoase fiind rutele internationale si cele care priveau categoriile grele de transport.

(..)).

**k*

D. Informatiile nedestinate publicitatii. Modalitatea de transmitere, permiterea
accesului si folosirea acestora.

In urma perchezitiilor domiciliare efectuate in baza mandatelor dispuse de instanta de
judecata, la domiciliile si sediile societdtilor comerciale ale persoanelor implicate in prezenta
cauza, au fost ridicate mijloace de stocare a datelor informatice, inclusiv telefoane mobile,
cartele telefonice, ce au fost supuse perchezitiilor informatice autorizate de judecatorul de
drepturi si libertati, iar rezultatele acestora au fost analizate si consemnate in procesele-verbale

de analiza atasate la dosarul cauzei.

(..)
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*k*k

Informatii traficate, care nu sunt destinate publicitatii ce constituie cerinta elementului
constitutiv al infractiunii prev. de art.12 lit. b) din legea nr. 78/2000 privesc:

a) contractele-cadru ("tender”) si acte aditionale de prelungire ale acestora apartinand
societatilor contractante din ROMANIA,

b) date centralizate din programul MFAST (Instrument de Sprijin Automat pentru
Miscare si Finantare,

c) date centralizate contindnd informatii din contractele-cadru ale societatilor Inscrise
in baza de date legate de pretul minimale si maximale, categorii de transport, tipul de ruta in
Km si pe distante intre localitati, pe fiecare societate in parte, comenzi de transport acordate cu
prioritate.

Tn acord cu Decizia Curtii constitutionale nr. 50 din 2 februarie 2017, sintagma
“informatii ce nu sunt destinate publicitatii’’ are n vedere toate acele informatii nepublice
care pot fi de douad categorii, si anume, informatii clasificate care intrd sub incidenta Legii nr.

182/2002 privind protectia informatiilor clasificate, si informatii confidentiale pentru care

existd obligativitatea pastrarii acestui caracter.

In cauza suntem in prezenta informatiilor confidentiale pentru care exista

obligativitatea pastrarii acestui caracter.

in prezenta cauzi, faptele retinute in sarcina inculpatilor C.D.S. si N.C.G privesc

permiterea accesului unor persoane neautorizate la informatiile nedestinate publicititii
ori folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de astfel de informatii obtinute in virtutea
functiei de supervizor (coordinator transport) in cadrul Departamentului de Transport
din baza militara MK, atributiilor sau insarcinarilor incredintate, realizati in scopul

obtinerii, pentru sine sau pentru altul, de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite.

(...)

**k*

In luna septembrie 2020, N.C.G i-a transmis, cu titlu gratuit, lui C.D.S., un

autoturism marca Audi Q7, in valoare declaratd de 170.000 lei, simuland o tranzactie de

vanzare-cumparare, pe numele concubinei inculpatului C.D.S. (...).
Astfel, la solicitarea lui C.D.S., concubina acestuia, martora (...), a acceptat sa treaca

pe numele sau, masina Audi Q 7, primita de la N.C.G.. La data de 23.09.2020, la solicitarea
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lui N.C.G., martora (...) s-a deplasat la biroul acestuia din Constanta, (...) si ulterior,
impreuna la banca (...) . La banca, martora (...) a completat un act dat de angajata bancii,
N.C.G. depunand la ghiseu o suma de bani reprezentand pretul autoturismului marca AUDI Q
7. Martora a completat actele date la ghiseu cu datele personale, mentionand ca suma de bani
ar fi economiile sale, desi banii erau dati de N.C.G.. N.C.G. si-a depus proprii bani n propriul
sau cont bancar deschis la (...). Martora nu a cunoscut ce suma a depus N.C.G. la ghiseu. Din
extrasul de cont bancar (...) apartinand inculpatului N.C.G. reiese ca in acest cont , la data de
23.09.2020 au fost depusi 170.000 lei (...).

(..)

E. Foloasele necuvenite obtinute

Din probele administrate in cauza a rezultat ca inculpatii N.C.G. (din anul 2011 pana
in aprilie 2019 si ulterior pand in septembrie 2022) si C.D.S. (in perioada ianuarie 2019-
septembrie 2022) au desfasurat o ampla activitate de folosire, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicitatii, cdt si de permitere a accesului unor persoane

neautorizate la aceste informatii, fie In calitate de persoane care detin astfel de informatii si le

transmit ilegal , in schimbul obtinerii unor avantaje, fie in calitate de beneficiari ai acestor

informatii.

Beneficiarii acestor informatii folosite au fost:

-N.C.G (dupa aprilie 2019 pana in septembrie 2022), care 1-a platit, sub diferite forme, pe
Ciocan Daniel.

-B.E.R.

- (...)SRL, (...) SRL, (...) SRL, societati care au obtinut incheierea contractelor si comenzi
transport in conditii favorabile.

Din anul 2011 si pana in aprilie 2019, inculpatul N.C.G. a primit foloasele necuvenite

in schimbul transmiterii informatiilor ce nu sunt destinate publicitatii, de la beneficiarii
informatiilor, respectiv (...)SRL, (...) SRL, (...) SRL, B.E.R.. Aceste foloase necuvenite constau

Tn sume de bani platite sub forma restituirii unor imprumuturi, sub forma unor dividende, plata

asigurarilor de sanatate si sociale la bugetul de stat in baza unor contracte de munca fictive.

In perioada mai 2019-septembrie 2022, C.D.S. a primit de la N.C.G, in schimbul
transmiterii informatiilor ce nu sunt destinate publicitatii, foloasele necuvenite, prin
intermediul altor persoane apropiate ((...)- tata, respectiv (...)-concubind). Aceste foloase

necuvenite constau Tn:_teren, autoturism de lux, plata asigurarilor de sanatate si sociale la
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bugetul de stat in baza unor contracte de muncd fictive incheiate cu societati detinute direct de
N.C.G ((...) si (...)).

De asemenea, este de precizat ca 0 mare parte din sumele incasate pentru serviciile de

transport efectuate pentru BMMK, de societatile (...)SRL, (...) SRL, (...) SRL, a fost retrasa in
numerar direct de la banca sau de la ATM, prin intermediul acestor ,,persoane de casa”, precum
(...) -angajat al lui N.C.G (pentru (...) SRL), (...)-cumnat al lui N.C.G (pentru firma (...)) sau
(...)-soralui N.C.G (pentru(...) ), situatia fluxului sumelor de bani fiind prezentata in procesul-
verbal de investigatie atasat la dosarul cauzei , in sectiunea destinatd analizei situatiilor

financiare ale partilor implicate.

Astfel, din analiza circuitelor financiare si a conturilor bancare utilizate de acestia
si de societitile controlate de inculpatii N.C.G si B.E.R., au rezultat urmaétoarele probe
cu privire la modul de utilizare a sumelor de bani incasate de la Guvernul american:

(-..)

(...)

In consecinta, constituie foloase necuvenite obtinute de societitile controlate de N.C.G.

si B.E.R., dividendele plitite de societiti si incasate de acestia, fie direct, fie prin intermediari

—(...),(...)si(...) - dividendele provenite exclusiv din efectuarea activitatilor de transport

executate in baza contractelor si ofertelor, obtinute folosind informatiile nedestinate

publicititii de care au luat cunostinti in mod ilegal.

Este fara dubiu ca activitatea acestor 3 societiti a fost exclusiv bazata pe
executarea contractelor incheiate cu Guvernul USA, societitile, prin reprezentantii lor
de facto, N.C.G. si B.E.R., cunosciand, in intreaga perioada, datele confidentiale ale

contractelor-cadru ale concurentilor si beneficiind de sprijinul lui N.C.G.
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timp si activitatea acestor societati, tinand legdtura cu autoritatea contractoare, si cu furnizorii
subcontractori, fie prin e-mail, fie telefonic.
.

Din probele administrate in cauza (convorbirile telefonice interceptate autorizat,
procesele verbale privind investigatiile, analiza tranzactiilor financiare, analiza conturilor
bancare, declaratii martori, documentele ridicate la perchezitiile domiciliare, rezultatele
perchezitiilor informatice si analiza acestora, inscrisurile aflate la dosar, procesele-verbale
de analiza a e-mailurilor Yahoo si Gmail, conservate si transferate) a rezultat ca inculpatul
N.C.G, in perioada cand era angajat IDS, a fost implicat in activitatea societatilor (...), , (...),
gestionand 1n favoarea sa si a firmelor controlate de el, informatiile nedestinate publicitatii;
dupa februarie 2017, a fost sprijinit in aceasta activitate de sora sa B.E.R.; firmele au avut
incheiate contracte de transport echipament militar si personal militar pentru baza militara
Mihail Kogalniceanu, contractele fiind obtinute si executate prin folosirea informatiilor
obtinute in mod nelegal, fie de N.C.G, fie de la C.D.S., angajat (...).

Mai mult a rezultat ca inculpatul N.C.G, in anumite perioade de timp, a detinut carduri
bancare ale acestor societati si ale altor persoane (de exemplu (...)) efectuand extrageri de
numerar de pe aceste carduri si utilizand sumele de bani in interes personal, a fost imputernicit
pe conturile bancare ale societatilor astfel cum am aratat mai sus, avand controlul financiar al
firmelor si a gestionat modul de impartire a dividendelor pe cele 3 firme.

Din probele administrate in cauza, a rezultat ca inculpata B.E.R. administrator al
(...)SRL, sora lui N.C.G, a actionat la ordinul lui N.C.G, incepand cu februarie 2017, data de
la care a devenit asociat unic si a inceput sa se implice in activitatea societatii; inculpata B.E.R.
I-a sprijinit efectiv pe N.C.G, in perioada n care acesta ce era angajat IDS prin gestionarea
informatiilor confidentiale legate de contractele de transport, folosirea lor, in scopul obtinerii
de beneficii pentru cele 3 societati, cat si in interes lor personal, pentru obtinerea de profit,
tradus prin Tncasarea de dividende. Raporturile dintre inculpata B.E.R. si N.C.G. au fost de
subordonare, prima actionand numai conform indicatiilor date de inc. N.C.G.

Din comunicarile telefonice interceptate autorizat a rezultat modul de relationare al
acestora, Tn unele situatii, inculpatul N.C.G. reprosandu-i acesteia ca nu-i respecta directivele
in ceea ce priveste conducerea societatii.

Pentru coordonarea simultana a activitatii pe cele 3 societdti comerciale (...), (...) si
(...), inculpatul N.C.G. i-a pus la dispozitia inculpatei B.E.R., mai multe telefoane mobile,

utilizate fiecare in parte, pentru o anumita societate, in scopul de a nu fi identificati si a se

24



descoperi ca aceste 3 societati sunt controlate de o singurd persoana N.C.G, sprijinit de sora
sa B.E.R..

Atat inculpata B.E.R.cat si inculpatul N.C.G. au folosit numele unor alte persoane, ca
reprezentanti ai firmelor (persoane de contact "POC”), in relationarea telefonica cu cei de la
baza militara Mihail Kogalniceanu. De asemenea, chiar in contractul-cadru al firmei (...) cu
ICTB, este mentionatad o persoana de contactat care nu era implicata in activitatea firmei-(...),
cu precizarea numarului de telefon, acest numar de telefon fiind utilizat, in fapt, de N.C.G. si
respectiv B.E.R., care relationau in exterior pentru executarea contractelor. De asemenea, desi
n contractul incheiat de (...) cu ICTB era mentionata ca persoanad de contact(...), acesta din
urma nu a relationat niciodata cu reprezentantii de la baza militara Mihail Kogélniceanu sau cu
reprezentantii Departamentului de transport, cei care tineau legatura doar telefonic si relationau

erau inculpatii N.C.G. si B.E.R.

*k*k

(...)
111. INCADRAREA JURIDICA

l. INCULPATUL_C.D.S.

1. Faptele inculpatului C.D.S., functionar- angajat al (...), care, in perioada ianuarie
2019- septembrie 2022, in mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, a folosit
informatii care nu sunt destinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -’business
sensitive”) si a permis accesul unor persoane neautorizate la aceste informatii care priveau
contractele comerciale incheiate de firmele din Romdnia cu ICTB si EDDOC legate de
preturile cadru minimale si maximale, generale oferite, pe categorii de transport, kilometri,
capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de transport, date privind punctul de
plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilita, pentru Romdnia si alte tari din Europa, in
scopul obtinerii atat pentru sine, cat si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,
ntrunesc elementele constitutive ale infractiunii de folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, dacd fapta a fost savdrsita in scopul obtinerii pentru sine

sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de

art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art.35 alin 1 C.p.p.
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2.Faptele inculpatului C.D.S., functionar- angajat al (...), care, la datele de 03
februarie 2020 si la 23 septembrie 2020 , prin alte persoane, a primit de la N.C.G, foloase
necuvenite, in legatura cu indeplinirea activitatii de coordonator transport in cadrul bazei
militare Mihail Kogélniceanu, in schimbul furnizarii si permiterii accesului la informatii
nedestinate publicitatii, Tntrunesc elementele constitutive ale infractiunii de luare de mita in
formd continuatd, prev. de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr 78/2000 cu aplicarea
art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p. (2 acte materiale)

Actele materiale ale infractiunii de luare de miti, in forméa continuati, retinute in

sarcina inculpatului C.D.S., sunt:

- Fapta numitului C.D.S. de a primi de laN.C.G, la data de 03.02.2020, prin persoana
interpusa tatal sau si simularea vanzarii, un teren, in suprafata de 574 mp in Mun.
Constanta, (...), cu valoare declarata de 250.000 lei

- Fapta numitului C.D.S., care la data de 23.09.2020, a primit de la N.C.G, prin
persoana interpusa concubina sa (...) si simularea vanzarii, autoturismul marca

AUDI Q 7, cu valoare declarata de 170.000 lei.

Actele materiale ale infractiunii de luare de mita sunt comise de C.D.S., in legatura cu
indeplinirea activitatii de coordonator transport in cadrul bazei militare Mihail Kogélniceanu,

avand calitatea de functionar privat, ca angajat persoana fizica al (...).

Il. INCULPATULN.C.G
Faptele inculpatului N.C.G, care:

-in perioada septembrie 2011- aprilie 2019, in calitate de ”transport
coordonator”, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, in mod repetat, in mod repetat, a
folosit informatiile de care a luat cunostinta in exercitarea atributiilor de serviciu, ce nu sunt
destinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -”business sensitive”) si a_permis
accesul unor persoane neautorizate la aceste informatii, care priveau contractele comerciale
incheiate de firmele din Romania cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru minimale si
maximale, generale oferite, pe categorii de transport, kilometri, capacitate gabaritica, pe
categorii precise de mijloace de transport, date privind punctul de plecare, punctul de sosire
si ruta strict stabilita, pentru Romania si alte tari din Europa, in scopul obtinerii atat pentru
sine, cat si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, si

- In perioada mai 2019- septembrie 2022, I-a determinat pe C.D.S. sa

foloseasca informatiile de care a luat cunostinta in exercitarea atributiilor de serviciu, ce nu
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sunt destinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -’business sensitive”) si si-i

permita astfel accesul la aceste informatii, care priveau contractele comerciale incheiate de

firmele din Romdania cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru minimale si maximale,
generale oferite, pe categorii de transport, kilometri, capacitate gabaritica, pe categorii
precise de mijloace de transport, date privind punctul de plecare, punctul de sosire si ruta
strict stabilitd, pentru Romdnia §i alte tari din Europa, in scopul obtinerii atat pentru sine,
cat si pentru altul de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite,
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de folosirea, Tn orice mod,
direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului
unor persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savirsitd n scopul
obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma
continuata, prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.p.
(2 acte materiale).
(...)
- Faptele inculpatului N.C.G, care, ladatele de 03 februarie 2020 si la 23 septembrie
2020, prin alte persoane, i-a dat lui C.D.S., foloase necuvenite, in legitura cu
indeplinirea activitdtii de coordonator transport in cadrul bazei militare Mihail
Kogalniceanu, in schimbul furnizarii si permiterii accesului la informatii nedestinate
publicitdtii, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de dare de mita prev.
de art.290 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr 78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1
C.p. si cu referire la art.308 C.p.

Actele materiale ale infractiunii de dare de mitéi, in forma continuata, retinute in

sarcina inculpatului N.C.G, sunt:

- Fapta numitului N.C.G de a remite lui C.D.S., la data de 03.02.2020, prin
persoana interpusa tatdl sau (...)si simularea vanzarii, un teren, in suprafata de 574 mp n
Mun. Constanta, (...), cu valoare declarata de 250.000 lei

- Fapta numitului N.C.G de a remite lui C.D.S. la data de 23.09.2020, prin
persoana interpusa- concubina sa si simularea vanzarii, autoturismul marca AUDI Q 7, an
fabricatie 2017, cu valoare declarata de 170.000 lei.

(..)

I1.INCULPATAB.E.R.
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Faptele inculpatei B.E.R., administrator al (...)SRL, care,

- In perioada februarie 2017-aprilie 2019, I-a ajutat pe N.C.G, sa foloseasci
informatiile de care acesta a luat cunostinta in exercitarea atributiilor de serviciu, ce
nu sunt destinate publicitatii (informatii sensibile de afaceri -”’business sensitive”),
avand acces neautorizat la aceste informatii, care priveau contractele comerciale
incheiate de firmele din Romdnia cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru
minimale §i maximale, generale oferite, pe categorii de transport, kilometri,
capacitate gabaritica, pe categorii precise de mijloace de transport, date privind
punctul de plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilita, pentru Romania si alte
tari din Europa, n scopul obtinerii atit pentru sine, cat si pentru altul de bani,
bunuri sau alte foloase necuvenite, si

- In perioada mai 2019- septembrie 2022, |-a ajutat pe N.C.G, sa foloseasca
informatiile nedestinate publicitdtii (informatii sensibile de afaceri -”business
sensitive”), pe care acesta le-a obtinut ilicit de la inculpatul C.D.S., avand acces
neautorizat la aceste informatii, care priveau contractele comerciale incheiate de
firmele din Romania cu ICTB si EDDOC legate de preturile cadru minimale si
maximale, generale oferite, pe categorii de transport, kilometri, capacitate
gabaritica, pe categorii precise de mijloace de transport, date privind punctul de
plecare, punctul de sosire si ruta strict stabilita, pentru Romdnia si alte tari din
Europa, in scopul obtinerii atat pentru sine, cit si pentru altul de bani, bunuri
sau alte foloase necuvenite,

intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la folosirea,
in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea
accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, dacd fapta a fost savarsita n
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in

forma continuata, prev. de art.48 alinl C.p. rap la art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu

aplicarea art. 35 alin. 1 C.p. ( 2 acte materiale).

(..)

IV.MIJLOACE DE PROBA. ANALIZA MATERIALULUI PROBATOR
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Situatia de fapt expusa mai sus si infractiunile retinute in sarcina inculpatilor C.D.S.,
N.C.G si B.E.R. sunt dovedite prin coroborarea urmatoarele mijloace de proba si enumerate,

pe larg in OPISUL atasat prezentului rechizitoriu:

(...)

V.DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA

(...)

V1. MASURI ASIGURATORII si CONFISCARE
A. MASURI ASIGURATORII — inculpatii N.C.G. si B.E.R.
Prin ordonanta nr.476/P/2019 din 20 iunie 2023 a D.N.A- Sectia de Combatere a

Infractiunilor Asimilate Infractiunilor de Coruptie, in temeiul art.249 alin 4 C.p.p. rap la
art.112 alin 1 lit.e C.p, art. 289 alin 3 C.p., art.290 alin 5 C.p., art. 251, art. 252 alin 8 C.p.p.
art. 20 din Legea nr. 78/2000 si al art.324 alin 3 C.p.p. combinat cu art.10 alin.4 din O.U.G.
nr 43/2002 cu modificarile si completarile ulterioare, s-a dispus:

1. Luarea masurii sechestrului asigurator asupra sumelor de bani de

1.272.797 lei si 517.950 euro, ridicate cu ocazia perchezitiilor domiciliare efectuate la data de

29.09.2022, in mun. Constanta, (...) jud. Constanta, la locatiile unde isi desfasurau activitatea
societatile SC (...)SRL, SC (...) SRL si (...) SRL, firme controlate de N.C.G si B.E.R..

2. Luarea masurii sechestrului asigurator asupra sumelor de bani de 229.050
lei si 13.500 euro, ridicate de la domiciliul numitului N.C.G.

Masura privind luarea sechestrului asigurator a fost comunicata:

(...)

**%k

Prin ordonanta din 14.11.2023 s-a dispus mentinerea sechestrului asigurator.
Prin ordonanta din 29 martie 2024 s-a dispus:
1. Mentinerea masurilor asiguratorii luate prin ordonanta nr.476/P/2019 din
20 iunie 2023, restranse prin ordonanta nr 476/P/2019 din 26 iunie 2023, si mentinute

anterior prin ordonanta din 14.11.2023, asupra:

29



-sumelor de bani de 1.272.797 lei si 517.950 euro, ridicate cu ocazia perchezitiilor

domiciliare efectuate la data de 29.09.2022, in mun. Constanta, (...), jud. Constanta, la locatiile
unde 1si desfasurau activitatea societatile SC (...)SRL, SC (...) SRL si (...) SRL, firme controlate
de N.C.G si Béldea Elena Rodica.

- sumelor de bani de 228.950 lei si 13.500 euro, ridicate de la domiciliul numitului
N.C.G.

2. Tn conturile ANABI, deschise la UNICREDIT BANK, (...) sumele de bani au fost
consemnate astfel:

-Pe numele lui B.E.R. - sumele de 1.208.750 lei , 500.500 euro , 5.282 de lei (total
1.214.032 lei si 500.500 euro)

Pe numele lui N.C.G - sumele de 58.765 lei, 50 euro, 14.400 euro, 3.000 de euro, suma
de 228.950 lei, suma de 13.500 euro (total 287.715 lei si 30.950 euro).

B. MASURI ASIGURATORII- inculpatul C.D.S.

Prin ordonanta nr 476/P/2019 din 26.06.2023, in temeiul art.249 alin 1-4 C.p.p. rap la
art.112 alin 1 lit.e C.p, art. 289 alin 3 C.p., art. 251, art. 252 alin 1 C.p.p. , art. 20 din Legea nr.
78/2000 si al art.324 alin 3 C.p.p. combinat cu art.10 alin.4 din O.U.G. nr 43/2002 cu
modificarile si completarile ulterioare, s-a dispus:

- luarea masurii sechestrului asigurator asupra urmatorului imobil primit de
C.D.S, prin persoana interpusa (...):

- Imobil inscris in cartea funciarad nr. (...)a localitatii Constanta, detinut de (...)

tatal lui C.D.S, in cotd de 1/1, constand in teren intravilan-categoria curti constructii, Situat

in loc. Constanta, (...), in suprafata de 574 mp, evaluat la 51.660 euro.

Masura a fost comunicatd catre Agentia Nationald de Cadastru si Publicitate Imobiliara
dupa ce a fost adusd la cunostinta suspectului C.D.S. si a numitului (...).

La data de 30.06.2023 prin proces-verbal a fost aplicat sechestrul asigurator.

Maisura sechestrului asigurator nu a fost contestata.

La data de 10 noiembrie 2023 s-a dispus mentinerea maisurii sechestrului
asigurator asupra imobilului -un teren, in suprafata de 574 mp in Mun. Constanta, (...), CU
valoare declarata de 250.000 lei, primit la data de 03.02.2020, de C.D.S. de la N.C.G, prin

persoana interpusa tatal sau(...), masura luata prin ordonanta nr.476/P/2019 din 26 iunie 2023
si pusa in aplicare la data de 30.06.2023.
Ordonanta a fost comunicata lui C.D.S., (...)si ANCPI Constanta.
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Masura mentinerii sechestrului asigurator nu a fost contestata.
La data de 26 martie 2024 s-a dispus mentinerea masurii sechestrului asigurator
asupra imobilului.
Ordonanta a fost comunicata lui C.D.S., (...)si ANCPI Constanta.
Masura mentinerii sechestrului asigurator nu a fost contestata.

**k*k

A. Tn temeiul prevederilor art. 330 C.pr.pen se va solicita mentinerea misurii

asiguratorii a sechestrului asupra :

-sumelor de bani de 1.272.797 lei si 517.950 euro, ridicate cu ocazia perchezitiilor

domiciliare efectuate la data de 29.09.2022, Tn mun. Constanta, (...), jud. Constanta, la locatiile
unde isi desfasurau activitatea societatile SC (...)SRL, SC (...) SRLsi (...) SRL, firme controlate
de inculpatii N.C.G si B.E.R..

Conform procesului-verbal de efectuare a perchezitiei domiciliare din 29.09.2022,
B.E.R a predat dintr-un seif aflat Tn biroul principal suma de 1.208.750 lei si 500.500 euro,
declarand ca sumele de bani provin din dividendele de la SC (...)SRL. Totodata, cu ocazia
perchezitiei, in biroul in care se afla seiful a fost gasita o geanta de culoare maro 1n care se afla
suma de 14.400 euro, despre care N.C.G declara ca provin din dividendele de la societatea
(...) SRL. De asemenea, intr-un dulapior din acelasi birou au fost gasite suma de 3000 de euro
despre care numitul N.C.G a declarat ca provine din inchirierea mai multor imobile din judetul
Constanta si suma de 5282 de lei despre care numita B.E.R a declarat ca au fost retrasi din
contul SC (...)SRL pentru cheltuieli curente. De asemenea, N.C.G a predat suma de 58.765 lei
si 50 euro despre care a precizat cd provin din incasdrile curente de la sala de sport apartinand
(...), fara insa a aduce dovezi in acest sens (registru de casa, alte documente contabile
relevante). In total, sumele predate/ridicate cu ocazia perchezitii domiciliare au fost de
1.272.797 lei si 517.950 euro.

- sumelor de bani de 228.950 lei si 13.500 euro, ridicate de la domiciliul inculpatului
N.C.G..

Necesitatea mentinerii masurilor asiguratorii

Conform art. 249 alin. 4 C.pr.pen., masurile asiguratorii in vederea confiscarii
speciale se pot lua asupra bunurilor suspectului/inculpatului ori ale altor persoane in
proprietatea sau posesia carora se afla bunurile ce urmeaza a fi confiscate, iar potrivit art. 20
din Legea nr. 78/2000, luareca masurilor asiguratorii este obligatorie.

De asemenea, 1in cazul infractiunilor de luare de mita si dare de mita, potrivit art. 289
alin 3 C.p. si respectiv art. 290 alin 5 C.p., banii, valorile sau orice alte bunuri primite,
respectiv date sunt supuse confiscarii, iar cand acestea nu se mai gasesc, se dispune confiscarea

prin echivalent.
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Avand in vedere avand in vedere infractiunile retinute in sarcina inculpatilor, si tinand
cont de faptul cd sumele ce fac obiectul ludrii si darii de mitd, precum si bunurile si foloasele
necuvenite obtinute, sunt supuse confiscarii conform art. 289 alin 3 C.p., art.290 alin 5 C.p.,
art.112 alin.1 lit. e C.p. cu referire la art.20 din legea nr.78/2000, se impune mentinerea
masurii sechestrului asigurator asupra sumelor de bani ridicate cu ocazia perchezitiilor
domiciliare efectuate la data de 29.09.2022, in mun. Constanta, (...), jud. Constanta, la locatiile
unde isi desfasurau activitatea (...), (...) si (...), firme controlate de N.C.G si B.E.R, si cu ocazia
perchezitiei domiciliare efectuate la imobilul din mun. Constanta, (...) jud. Constanta,
domiciliul numitului N.C.G.

Avand in vedere dispozitiile art.250? C.p.p., fati de probele administrate in cauzi, constat

ca temeiurile de fapt si de drept care au determinat luarea prin ordonanta din 20 iunie 2023

a masurilor sechestrului asigurator restransa prin ordonanta din 26 iunie 2023,
mentinute ulterior, subzistia, motiv pentru care solicit mentinerea masurilor sechestrului
asigurator.

De asemenea, apreciez ca mentinerea acestor masuri respecta in continuare, un raport
rezonabil de proportionalitate intre scopul pentru care a fost dispusd , ca modalitate de asigurare
a interesului general si protectia dreptului persoanei acuzate. Masura dispusa si care va fi
mentinutd este proportionald cu situatia care a determinat-0, fiind aplicatd in mod
nediscriminatoriu si firad a se aduce atingere dreptului sau a libertatii. In conformitate cu
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului si exigentele art .1 din Protocolul nr 1
aditional la Conventia Europeana, de la perioada ludrii 20 iunie 2023 si pana la acest moment,
testul de proportionalitate este respectat, data fiind si complexitatea cauzei, probatoriul
complex administrat, masura instituirii sechestrului asigurator fiind 1in acord cu dispozitiile

legale aratate (art. 290 alin 5 C.p., art.112 alin.1 lit. e C.p. cu referire la art.20 din legea

nr.78/2000, in temeiul art.249 alin 1-4 C.p.p.), iar durata nu este una excesiva si corespunde

scopului pentru a care a fost luata, bunurile si foloasele necuvenite obtinute, fiind supuse

confiscarii.

B. In temeiul prevederilor art. 330 C.pr.pen se va solicita mentinerea misurii

asiguratorii a sechestrului asupra imobilului primit de C.D.S, prin persoana

interpusa tatal sau (...), respectiv a imobilului inscris in cartea funciara nr. ...a

localitatii Constanta, detinut de (...), in cota de 1/1, constand in teren intravilan-
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categoria curti constructii, situat in loc. Constanta, (...), in suprafatd de 574 mp,

evaluat la 51.660 euro.

Necesitatea mentinerii masurii asiguratorii

Conform art. 249 alin. 4 C.pr.pen., masurile asiguratorii in vederea confiscarii
speciale se pot lua asupra bunurilor suspectului sau inculpatului ori ale altor persoane in
proprietatea sau posesia carora se afld bunurile ce urmeaza a fi confiscate, iar potrivit art. 20
din Legea nr. 78/2000, luarea masurilor asiguratorii este obligatorie.

De asemenea, in cazul infractiunilor de luare de mita, potrivit art. 289 alin 3
C.p.,banii, valorile sau orice alte bunuri primite, sunt supuse confiscarii, iar cand acestea nu se
mai gasesc, se dispune confiscarea prin echivalent.

Avand in vedere infractiunile retinute in sarcina inculpatului C.D.S. - folosirea, in orice
mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului
unor persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savdrsita in scopul obtinerii
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata
prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art.35 alin 1 C.p. ; luare de
mitd, in formd continuata prev de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr 78/2000 cu aplicarea
art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p., tindnd cont de faptul ca sumele, bunurile si
foloasele necuvenite ce fac obiectul ludrii de mita, precum si bunurile si foloasele necuvenite
obtinute, sunt supuse confiscarii conform art. 289 alin 3 C.p., art.112 alin.1 lit. e C.p. cu referire
la art.20 din legea nr.78/2000, se impune mentinerea masurii sechestrului asigurator asupra
imobilului -un teren, in suprafatd de 574 mp in Mun. Constanta, (...), cu valoare declaratd de

250.000 lei, primit la data de 03.02.2020, de C.D.S. de la N.C.G, prin persoana interpusa tatal

sau (...)si simularea vanzarii.

*k*k

Avand in vedere dispozitiile art.250 C.p.p., fatd de probele administrate in cauzi, constat
ca temeiurile de fapt si de drept care au determinat luarea prin ordonanta din 26 iunie 2023
a masurii sechestrului asigurator asupra imobilului -un teren, in suprafatd de 574 mp in

Mun. Constanta, (...), cu valoare declarata de 250.000 lei, primit la data de 03.02.2020, de

C.D.S.delaN.C.G, prin persoana interpusa tatal sau (...)si simularea vanzarii, subzista, motiv

pentru care solicit mentinerea masurii sechestrului asigurator.
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De asemenea, apreciez ca mentinerea masurii sechestrului asigurator respectd un raport
rezonabil de proportionalitate intre scopul pentru care a fost dispusd , ca modalitate de asigurare
a interesului general si protectia dreptului persoanei acuzate. Masura dispusa si care va fi
mentinutd este proportionald cu situatia care a determinat-o, fiind aplicatd in mod
nediscriminatoriu si fard a se aduce atingere dreptului sau a libertatii. In conformitate cu
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului si exigentele art 1 din Protocolul nr 1
aditional la Conventia Europeand, de la perioada ludrii 26 iunie 2023 si pana la acest moment,
testul de proportionalitate este respectat, masura instituirii sechestrului asigurator fiind 1n acord
cu dispozitiile legale aratate (art. 289 alin 3 C.p., art.112 alin.1 lit. e C.p. cu referire la art.20
din legea nr.78/2000, in temeiul art.249 alin 1-4 C.p.p.), durata nu este una excesiva si
corespunde scopului pentru a care a fost luata, bunurile si foloasele necuvenite obtinute, fiind

supuse confiscarii.

*k*k

Maisura de siguranti a confiscirii speciale este obligatorie in cauza, potrivit
dispozitiilor art. 112 lit. e) din Codul penal, art. 289 alin. 3 Cod penal si art.290 alin 4

Cod penal, bunurile dobandite prin siavarsirea infractiunilor fiind suspuse confiscarii.

C.MASURI DE SIGURANTA a CONFISCARII

I. Conform art.112 alin.1 lit e) C.p., instanta urmeaza a dispune confiscirea de la

inculpatii N.C.G. si B.E.R. a urmatoarelor sume de bani:

-sumele de bani de 1.272.797 lei si 517.950 euro, ridicate cu ocazia perchezitiilor

domiciliare efectuate la data de 29.09.2022, in mun. Constanta, (...), la locatiile unde isi
desfasurau activitatea societatile SC (...)SRL , SC (...) SRL si (...) SRL, firme controlate de
inculpatii N.C.G si B.E.R.

- sumele de bani de 228.950 lei si 13.500 euro, ridicate de la domiciliul inculpatului
N.C.G,

sume care le-au revenit exclusiv, considerate ca fiind bunuri dobandite prin

sdvarsirea infractiunilor de folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu

sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste

informatii, dacd fapta a fost savarsitd in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani,

bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea

nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.p. si respectiv complicitate la folosirea, in orice mod,

direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor
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persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii

pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata,

prev. de art.48 alinl C.p. rap la art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art.

35alin. 1 C.p,
Il. Conform art.289 alin. 3 C.p., instanta urmeaza a dispune confiscirea de la

inculpatul C.D.S. si de la numitul(...), a imobilului inscris in cartea funciara nr. (...) a

localitatii Constanta, (...) constand in teren intravilan-categoria curti constructii, situat in

loc. Constanta, (...) evaluat la 51.660 euro, considerat ca fiind bun dobandit prin savarsirea

infractiunii de /[uare de mita, in forma continuata prev de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6

Legea nr 78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p..

I11. Conform art.289 alin. 3 C.p instanta urmeaza a dispune confiscarea de la
inculpatul C.D.S. a sumei de 170.000 lei (pretul autoturismului Audi Q7 primit de la
N.C.G si care a fost revandut ulterior) considerat ca fiind bun dobandit prin savarsirea
infractiunii de /[uare de mita, in forma continuata prev de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6
Legea nr 78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p.

IV. Conform art. 112 alin.1 lit e C.p., instanta urmeaza a dispune confiscarea de

la inculpatul C.D.S. a sumelor de 7.277 lei si 4.286 lei, reprezentind sumele platite cu

titlu de asiguriri sociale, potrivit contractelor de muncia incheiate in _mod fictiv_cu

angajatorul (...) SRL, pentru perioada Decembrie 2018-Octombrie 2019, respectiv cu
angajatorul (...), pentru perioada Octombrie 2019-Martie 2020, considerate ca fiind foloase
necuvenite obtinute prin savarsirea infractiunii de folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii pentru sine
sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de art.
12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.p.

VIl. DATE PRIVIND PERSOANA INCULPATILOR

(...)
VIII. ALTE SOLUTII DISPUSE iN CAUZA

(o))

DISPUN:
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l. Trimiterea in judecata a inculpatilor:

C.D.S., (date personale), pentru savirsirea infractiunilor de:

- folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru
altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de art. 12
alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art.35 alin 1 C.p.

- luare de mita, in forma continuata prev. de art.289 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr
78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p. ( 2 acte materiale)

ambele cu aplicarea art.38 alin 1 C.p.

2. N.C.G, (date personale), pentru siavarsirea urmiitoarelor infractiuni:

- folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicitatii
ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost
savarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in forma continuata, prev. de art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea
art 35 alin 1 C.p. ( 2 acte materiale)

- dare de mita, in formad continuata, prev de art.290 alin 1 C.p. rap la art. 6 Legea nr
78/2000 cu aplicarea art.35 alin 1 C.p. si cu referire la art.308 C.p. (2 acte materiale)

ambele cu aplicarea art.38 alin 1 C.p.

3. B.E.R,, (date personale) , pentru savarsirea urmitoarei infractiuni:

- complicitate la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt

destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste

informatii, daca fapta a fost savdrsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de

bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de art.48 alinl C.p.
rap la art. 12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.p. ( 2 acte
materiale).

Il.  in temeiul dispozitiilor art. 330 C.pr.pen., solicitim ca judecitorul

de cameria preliminara si mentind masurile asiguratorii luate si

mentinute In cauzi asupra bunurilor mobile apartinind inculpatilor
N.C.Gsi B.E.R..
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in temeiul dispozitiilor art. 330 C.pr.pen., solicitim ca judecitorul

de camera preliminara sia mentind masurile asiguratorii luate si

mentinute in cauza asupra bunului imobil apartinind inculpatului

C.D.S. si a numitului (...).

IV. Conform art.112 alin.1 lit e) C.p., instanta urmeazi a dispune confiscarea

VI.

\4

Vi

IX.

de laN.C.G. si B.E.R. asumelor de 1.272.797 lei si 517.950 euro, respectiv,
a sumelor de bani de 228.950 lei si 13.500 euro conform Cap.VI B. 1. din

rechizitoriu.

Conform art.289 alin. 3 C.p., instanta urmeaza a dispune confiscarea de la
C.D.S. si de la numitul (...), a bunului imobil (teren), conform Cap.VI B.11
din rechizitoriu.

Conform art.289 alin. 3 C.p., instanta urmeazi a dispune confiscarea de la
C.D.S. asumei de 170.000 lei, conform Cap.VI B.111 din rechizitoriu.

I. Conform art.112 alin.1 lit €) C.p., instanta u urmeazi a dispune

confiscarea de la C.D.S. a sumelor 7.277 lei si 4.286 lei, conform Cap.VI

B.1V din rechizitoriu.

1. (..
Clasarea cauzei fata de inculpatele:

SC (...)SRL, (...) , pentru infractiunea folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, prev. de art.
12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, ntrucat fapta nu este prevazuta de legea

penala.

SC(...) SRL, (...), pentru infractiunea de folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, prev. de art.
12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, intrucat fapta nu este prevazuta de legea

penala.
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- SC(...) SRL,(...), pentru infractiunea de folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, daca fapta a fost savarsita in scopul obtinerii
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, prev. de art.
12 alin. 1 lit. b din Legea nr. 78/2000, intrucat fapta nu este prevazuta de legea

penala.

Solutia de clasare, impreuna cu un extras al rechizitoriului se comunica societatilor SC
(...)SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL.
(...)

Conform prevederilor art. 274 alin. (1) si (2) C.pr.pen., cheltuielile judiciare in
suma 11.253,96 lei, cate 3.751,32 lei pentru fiecare inculpat, conform notei anexate

rechizitoriului, vor fi suportate de inculpati.

in temeiul dispozitiilor art. 329 Cod de proceduri penali, dosarul impreuni cu 3
copii certificate ale rechizitoriului se trimite la TRIBUNALUL CONSTANTA, urmand a
fi citati:

INCULPATII:

1. C.DS.(...)

2. N.CG.(...)

3. BEER.(..))

MARTORII

(..0)

PROCUROR SEF SERVICIU

38



