Romania
Strada Stirbei Voda nr.79-

Telefon: 021.312.14.97
Fax: 021.313.01.59

81
Sector 1, Bucuresti e-mail: anticoruptie@pna.ro
Cod postal 010106 www.pna.ro

Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
Directia Nationala Anticoruptie

SECTIA DE COMBATERE A Dosar penal nr. 103/2/P/2024/d4
INFRACTIUNILOR ASIMILATE
INFRACTIUNILOR DE CORUPTIE

()

Verificat sub aspectul

legalitatii si temeiniciei

conform art. 22 ind. 2 alin. 1 din
OUG nr. 43/2002 rap. la

art. 328 alin. 1 CPP,
PROCUROR (...)

RECHIZITORIU
09 septembrie 2025

Procuror (...) din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie,

Examinand materialul de urmarire penala din dosarul cu nr. de mai sus privind pe
inculpatul A.M.M., cercetat sub control judiciar, pentru sivarsirea infractiunii de
dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000

EXPUNEM URMATOARELE :

|. Situatia de fapt (...

Tn perioada noiembrie 2024 — februarie 2025, A.M.M., (...) urmérind concesionarea
unui teren aflat in administrarea C.N.A.P.M. Constanta, a promis, prin intermediul lui (...),
functionar public in cadrul C.N.A.P.M. Constanta, functionarilor publici din cadrul
C.N.A.P.M. Constanta suma de 50.000 euro, pentru ca acestia sa demareze procedurile
necesare in legdturd cu concesionarea unui teren aflat in administrarea C.N.A.P.M.
Constanta.

ANALIZA PROBATORIULUI

(.)

II. MIJLOACE DE PROBA

(.)




III. INCADRAREA JURIDICA A INFRACTIUNII RETINUTE iN SARCINA
INCULPATULUI AM.M.

TN DREPT

Fapta inculpatului A.M.M., constand in aceea ci, in perioada noiembrie 2024 —
februarie 2025, urmarind concesionarea unui teren aflat in administrarea C.N.A.P.M.
Constanta, a promis, prin intermediul lui (...), functionar public in cadrul C.N.A.P.M.
Constanta, functionarilor publici din cadrul C.N.A.P.M. Constanta suma de 50.000 euro,
pentru ca acestia s demareze procedurile necesare in legaturd cu concesionarea unui teren
aflat in administrarea C.N.A.P.M. Constanta, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii dare de mita, prev. de art. 290 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000.

()

*kk

IV. DATE REFERITOARE LA INCULPAT

()

V. DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA

()

VI. MASURI PREVENTIVE LUATE iN CAUZA

Prin Incheierea Tribunalului Bucuresti - Sectia I Penald din data de 25.02.2025,
rimasa definitiva prin Tncheierea nr. 90/CO-DL din data de 07.03.2025 a Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a II-a Penala, s-a decis luarea masurii preventive neprivatve de
libertate a controlului judiciar fata de inculpatul A.M.M., stabilindu-se, printre altele:

“In temeiul art. 215 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penald, impune
inculpatului A.M.M. obligatia ca pe durata masurii preventive sa respecte urmatoarele
masuri:

a) sa se prezinte la organul de urmarire penala, judecatorul de camera preliminara
sau la instanta de judecata ori de cate ori este chemat;

b) sd informeze de indata organul judiciar care a dispus masura sau in fata caruia
se afla cauza cu privire la schimbarea locuintei;

c) sa se prezinte la organul de supraveghere, conform programului de supraveghere
intocmit de organul de politie sau ori de cate ori este chemat;
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d) sa nu depaseasca raza teritoriald a Romaniei, decat cu incuviintarea prealabila a
organului de urmarire penald, a judecdtorului de drepturi si libertati, a judecatorului de
camera preliminara sau a instantei de judecats;

e) sd nu comunice direct sau indirect cu coinculpatii §i cu martorii din prezentul
dosar.”

Prin ordonanta 103/2/P/2024 din data de 15.04.2025 s-a dispus, printre altele, si:

» 1. Prelungirea mdsurii neprivative de libertate a controlului judiciar pe o
perioada de 60 de zile de la data de 26.04.2025 pénda la data de 24.06.2025, inclusiv, fatd
de inculpatul AM.M., (...)

2. Pe timpul cat se afla sub control judiciar, in temeiul art. 215 alin 1 si 2 C.
proc. pen., inculpatul trebuie sd respecte urmadatoarele obligatii:

a) sa se prezinte la organul de urmarire penald, judecatorul de camera
preliminard sau la instanta de judecata ori de cdte ori este chemat;

b) sa informeze de indata organul judiciar care a dispus masura sau in fata caruia
se afla cauza cu privire la schimbarea locuintei,

c¢) sa se prezinte la organul de supraveghere, conform programului de
supraveghere intocmit de organul de politie sau ori de cdte ori este chemat,

d) sa nu depagseasca raza teritoriala a Romdniei, decat cu incuviintarea prealabila
a organului de urmarire penala, a judecatorului de drepturi si libertati, a judecatorului de
camerd preliminara sau a instantei de judecata;

e) sa nu comunice direct sau indirect cu coinculpatii §i cu martorii din prezentul

’

dosar.’

yl |. PROPUNERI FORMULATE CATRE INSTANTA DE JUDECATA
In temeiul art. 330 C. proc. pen,

PROPUNEM

Mentinerea masurii preventive neprivative de libertate a controlului judiciar fata
de inculpatul A.M.M., dispusi prin Incheierea Tribunalului Bucuresti - Sectia I Penald din
data de 25.02.2025, rimasi definitivi prin Tncheierea nr. 90/CO-DL din data de
07.03.2025 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a II-a Penala, si prelungitd prin ordonanta
nr. 103/2/P/2024 din data de 15.04.2025 si prelungita de organele de urmdrire penali
pana la data de 22.10.2025, inclusiy.

VIII. MASURI ASIGURATORII

Avand in vedere ca infractiunea de dare de miti s-a comis Tn forma
promisiunii, in cauza nu s-a dispus luare vreunei masuri asiguratorii.

IX. LATURA CIVILA
Avand 1n vedere specificul infractiunilor cercetate, in cauza nu se exercitd o actiune

civila.
**kk

X. DATE PRIVIND COMPETENTA D.N.A. DE A EFECTUA
URMARIREA PENALA IN PREZENTA CAUZA
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Competenta Directiei Nationale Anticoruptie este reglementata de Capitolul III din
OUG nr. 43/2002.

Potrivit art. 13 alin. 1 din OUG nr. 43/2002: “Sunt de competenta Directiei
Nationale Anticoruptie infractiunile prevazute in Legea nr. 78/2000, cu modificarile i
completarile ulterioare, savarsite in una dintre urmatoarele conditii:

a) daca, indiferent de calitatea persoanelor care le-au comis, au cauzat o pagubd
materiald mai mare decdt echivalentul in lei a 200.000 euro ori daca valoarea sumei sau
a bunului care formeazi obiectul infractiunii de coruptie este mai mare decit
echivalentul Tn lei a 10.000 euro;

b) daca, indiferent de valoarea pagubei materiale ori de valoarea sumei sau a
bunului care formeaza obiectul infractiunii de coruptie, sunt comise de catre: (...)
personalul vamal, (...)”

Fata de incadrarea juridica a faptelor deduse judecatii si starea de fapt aferenta,
rezulta ca valoarea sumei care formeaza obiectul infractiunii de coruptie este mai mare
decét echivalentul in lei a 10.000 euro (art. 13 alin. 1 lit. a), motiv pentru care competenta
apartine Directiei Nationale Anticoruptie.

In ceea ce priveste competenta dupi materie si dupi calitatea persoanei, potrivit
prevederilor art. 36 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura penald, in cazul infractiunilor cu
privire la care urmarirea penald a fost efectuata de catre Directia Nationala Anticoruptie,
judecata in prima instantd revine tribunalului daca nu sunt date prin lege altor instante
ierarhic superioare, iar instanta competentd din punct de vedere teritorial, conform
prevederilor art. 41 alin. (1) lit. a) si alin. (3) din C.pr. pen., sa judece fondul cauzei este
Tribunalul Constanta (fapta de promisiune s-a realizat in incinta C.N.A.P.M., sediul
acesteia fiind in municipiul Constanta).

**k*

Fata de cele de mai sus, constatim ci au fost respectate dispozitiile legale care
garanteaza aflarea adevarului, cd urmarirea penala este completa si ca exista probele
necesare si legal administrate, precum si ca faptele descrise in prezentul rechizitoriu
exista, fiind savarsite de inculpati cu forma de vinovitie ceruta de lege, iar acestia
raspund penal,

I. Tn temeiul art. 327 lit. a) C.proc.pen.,

DISPUNEM:

l. Trimiterea in judecati a inculpatului:

AM.M, (...) pentru savarsirea infractiunii de dare de mita, prev. de art. 290 alin.
1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000.

I1. In temeiul art. 329 C.p.p. cu trimitere la art. 36 alin. 1 lit. ¢ si art. 41 alin. 1 lit. a
C.p.p., prezentul rechizitoriu, insotit de o copie certificatd a acestuia si de un exemplar
tradus autorizat in limba turca, pentru a fi comunicate inculpatului, precum si dosarul
cauzei, se inainteaza Tribunalului Constanta, instantd competenta sa judece cauza in
fond, urmand a fi citate urmatoarele persoane:
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INCULPAT:

AMM. (...)

MARTORI:

()

I11. Potrivit disp. art. 274 alin. 1 C.p.p., urmeaza sa dispuneti obligarea inculpatului
A.M.M. la plata cheltuielilor judiciare avansate de citre stat in cuantum de 1.900 lei.

()
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